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Izvleček
Spremembe demografskih značilnosti prebivalstva v Obalno-kraški statistični regiji v obdobju od leta 1991 do leta 2011
V zaključnem delu je analizirano spreminjanje demografskih značilnosti prebivalstva v Obalno-kraški statistični regiji od leta 1991 do leta 2011. Najprej so podani zgodovinski, fizičnogeografski, družbenogeografski in gospodarski orisi Obalno-kraške statistične regije. V nadaljevanju sledi kratka predstavitev občin, ki sestavljajo obravnavano statistično regijo. Ključni del naloge predstavlja analiza izbranih demografskih kazalnikov o gibanju števila prebivalcev, spolni in starostni sestavi, izobrazbeni strukturi, aktivnosti, narodni pripadnosti, gibanju števila članov po gospodinjstvu in otrok po družini. Kazalniki so bili analizirani na nivoju Obalno-kraške statistične regije in njenih občin v primerjavi s slovenskim povprečjem na podlagi treh popisov prebivalstva (iz let 1991, 2002 in 2011). Na koncu je podana standardizacija izbranih kazalnikov na podlagi razvrstitev obravnavanih občin glede na bolj ali manj ugodne demografske značilnosti.
Ključne besede: Slovenija, Obalno-kraška statistična regija, prebivalstvo, demografske značilnosti, izobrazba, aktivnost, narodnost, gospodinjstvo, družina
Abstract
Changes in the Demographic Characteristics of the Population in the Obalno-kraška Statistical Region in the Period from 1991 to 2011
In my degree paper the changing demographic characteristics of the population in the Obalno-kraška statistical region from 1991 to 2011 are analyzed. First of all, the historical, physico-geographic, socio-geographic and economic views of the Obalno-kraška statistical region are described. A short presentation of the municipalities that compose the presented statistic region follows afterwards. The crucial part of the thesis is an analysis of the selected demographic indicators of population trends, gender and age structure, educational structure, activities, national affiliation, number of members per unit of household and children per unit of the family. The indicators were analyzed both at the level of Obalno-kraška statistical region and its municipalities compared to the Slovenian average on the basis of three censuses of population (1991, 2002 and 2011). Finally, the standardization of selected indicators, based on the classification of the examined municipalities is given, considering more or less favourable demographic characteristics.
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[image: image1.jpg]



IZJAVA O AVTORSTVU
Študent Marko Galonja z vpisno številko 92131002, vpisan na dvopredmetni študijski program 1. stopnje Geografija in Zgodovina, rojen 27. 11. 1994 v kraju Koper, sem avtor

(ustrezno označi)


· zaključnega dela

· diplomskega dela

· magistrskega dela

· doktorske disertacije

z naslovom: Spremembe demografskih značilnosti prebivalstva v Obalno-kraški statistični regiji v obdobju od leta 1991 do leta 2011.
S svojim podpisom zagotavljam, da:

· je predloženo delo izključno rezultat mojega lastnega raziskovalnega dela;

· sem poskrbel, da so dela in mnenja drugih avtorjev/-ic, ki jih uporabljam v delu, navedena oz. citirana v skladu s fakultetnimi navodili;

· sem pridobil vsa potrebna dovoljenja za uporabo avtorskih del, ki so v celoti prenesena v predloženo delo, in sem to tudi jasno zapisal v predloženem delu;

· se zavedam, da je plagiatorstvo – predstavljanje tujih del kot mojih lastnih – kaznivo po zakonu (Zakon o avtorstvu in sorodnih pravicah, Ur. l. RS št. 16/07 – UPB3);

· se zavedam posledic, ki jih dokazano plagiatorstvo lahko predstavlja za predloženo delo in za moj status na UP FHŠ;

· je elektronska oblika identična s tiskano obliko dela (velja za dela, za katera je elektronska oblika posebej zahtevana).

V Kopru, dne 






Podpis avtorja:
KAZALO

11 UVOD


21.1 Cilji


21.2 Raziskovalni vprašanji


31.3 Metodološki pristop


42 GEOGRAFSKI ORIS OBALNO-KRAŠKE STATISTIČNE REGIJE


52.1 Fizičnogeografski oris Obalno-kraške statistične regije


82.2 Družbenogeografske značilnosti obravnavanega območja


132.3 Gospodarske značilnosti regije


162.4 Administrativna delitev regije


213 ANALIZA IZBRANIH DEMOGRAFSKIH KAZALNIKOV


213.1 Gibanje števila prebivalcev


223.2 Prebivalstvo po spolu


233.3 Prebivalstvo po starostnih skupinah


283.4 Prebivalstvo po izobrazbeni strukturi


313.5 Prebivalstvo po aktivnosti


323.6 Prebivalstvo po narodni pripadnosti


343.7 Gospodinjstva po številu članov


353.8 Družine po številu otrok


373.9 Standardizacija podatkov izbranih kazalnikov


394 ZAKLJUČEK


415 VIRI IN LITERATURA


466 GRAFIČNE PRILOGE


466.1 Preglednice




1 UVOD

Prebivalstvo v Obalno-kraški statistični regiji je zanimivo za preučevanje demografskih značilnosti zaradi specifičnega zgodovinskega razvoja. Zaledni del območja današnje regije je postal sestavni del Federativne ljudske republike Jugoslavije po drugi svetovni vojni. Obmorski del je bil sprva eno izmed območij v Svobodnem tržaškem ozemlju in je postal del Jugoslavije šele leta 1954 z Londonskim sporazumom. Spreminjanje državnih meja je povzročilo, da je slovenska obala med Trstom in Devinom večinoma pripadla Italiji, medtem ko so bila pretežno z italijanskim prebivalstvom poseljena mesta Piran, Izola in Koper priključena Jugoslaviji (Senegačnik 2012). 

Po vojni sta mesti Trst in Gorica ostali v Italiji. Posledično so tedanje jugoslovanske oblasti pričele razvijati novi središči – Koper in Novo Gorico. V Kopru so ustanovili luko, ki je v naslednjih desetletjih uspešno širila pristaniške dejavnosti in s tem povezane storitve. To je spodbudilo rast mesta in širjenje njegovega vpliva v zaledje. Po odselitvi italijanskega prebivalstva z obalnega dela regije so se v naslednjih desetletjih začeli priseljevati prebivalci iz notranjosti Slovenije in drugih jugoslovanskih republik. Tako se je število prebivalcev v Kopru zaradi prej omenjenih razlogov povečalo. Mesto se je iz izrazito homogene (italijanske) prebivalstvene sestave preobrazilo v heterogeno (Ogrin 2012). 

Za razliko od Kopra je območje zalednih občin na obravnavanem območju (nekdaj velike Občine Sežana) doživelo množično izseljevanje, ki mu v Sloveniji skoraj ni primerjave. Število prebivalcev se je po drugi svetovni vojni tu znatno znižalo, povečal pa se je delež ostarelega prebivalstva. Bolj ugoden demografski razvoj je v zadnjih desetletjih značilen samo za severovzhodno Podgrajsko podolje okoli cestnega križišča v Kozini, kjer so se razvile različne gospodarske dejavnosti.
Prebivalstvo obravnavanega območja je zanimivo za preučevanje tudi z gospodarskega vidika, saj Obalno-kraška statistična regija spada med najbolj razvita območja v Sloveniji, saj je bil BDP na prebivalca leta 2014 drugi najvišji v državi (17.645 €). Višji je bil samo v osrednjeslovenski statistični regiji (25.329 €). Pomemben je tudi vidik multikulturnosti, saj je bil leta 2014 v Obalno-kraški statistični regiji najvišji delež tujih državljanov v Sloveniji, ki je znašal 8,8 % v regiji živečega prebivalstva (SURS 2017a). 
1.1 Cilji

Cilj zaključnega dela je opredeliti spreminjanje demografskih značilnosti prebivalstva v Obalno-kraški statistični regiji od leta 1991 do leta 2011, kar želim doseči s preučitvijo različnih statističnih kazalcev t.i. vitalne statistike, ki izhajajo iz popisnih podatkov Statističnega urada Republike Slovenije (v nadaljevanju SURS). Delo je osredotočeno na več podciljev, ki zajemajo analizo podatkov o:
· gibanju števila prebivalcev,

· spolni in starostni sestavi,

· izobrazbeni strukturi, 

· delovni aktivnosti prebivalstva,

· narodni pripadnosti in 

· gibanju števila članov po gospodinjstvu ter otrok po družini.

Vsak kazalnik je bil analiziran na nivoju občin v Obalno-kraški statistični regiji, relativizirani podatki pa so bili primerjani tudi z državnim povprečjem.
1.2 Raziskovalni vprašanji 

Zaradi specifičnosti teme raziskovanja nisem določal hipotez, ampak sem skušal odgovoriti na raziskovalni vprašanji: 


1. Kako so se v obravnavanem obdobju demografski kazalniki Obalno-kraške statistične regije in njenih občin razlikovali od slovenskega povprečja?

2. Kako se medsebojno razlikujejo demografski kazalniki v priobalnih in zalednih občinah v Obalno-kraški statistični regiji? 
1.3 Metodološki pristop

Zaključno delo je razdeljeno v dva sklopa. V prvem sklopu je bila uporabljena metoda analize vsebine obstoječe znanstvene in strokovne literature ter virov o Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah. V drugem so bili z metodami selekcije in komparacije analizirani statistični podatki kazalnikov s SURS-a, ki so bili na nivoju Obalno-kraške statistične regije in njenih občin prikazani v tabelah in grafikonih ter primerjani s slovenskim povprečjem.
Obalno-kraška statistična regija danes obsega osem občin (Ankaran, Divača, Hrpelje - Kozina, Izola, Komen, Koper, Piran in Sežana). Preučevano obdobje zaključujem leta 2011, ko je bil v Sloveniji izveden zadnji popis prebivalstva, zato Občina Ankaran ni bila vključena v analizo, saj so podatki za novonastalo občino na voljo na SURS-u od 1. januarja leta 2015 (RRCK 2013a).
2 GEOGRAFSKI ORIS OBALNO-KRAŠKE STATISTIČNE REGIJE

Zgodovinski pregled današnjega območja Obalno-kraške statistične regije lahko pričnem v antiki, saj je bilo ozemlje sestavni del rimskega imperija. Po njegovem nazadovanju so vodilno vlogo postopoma prevzele Benetke, ki so gospodarile celotnemu obalnemu predelu Severnega Jadrana. Habsburžani so od 14. stoletja začeli nadzirati ozemlja na Krasu in v severni Istri. Naslednjo pomembno prelomnico predstavlja francoska okupacija in ustanovitev Ilirskih provinc (1809–1813). Po porazu Francozov je ozemlje pripadlo Avstrijskem cesarstvu (Ogrin 2012). 
Meje so se zelo spremenile v 20. stoletju. Slovanska narodnostna meja z romanskimi prebivalci se vse od njihove naselitve pa do današnjega dne skoraj ni spremenila. Območje je bilo del Avstro-Ogrske do prve svetovne vojne, v obdobju med svetovnima vojnama pa del Italije. Med avstro-ogrsko vladavino sta bili središči območja Trst in Gorica. V času fašizma je postalo ozemlje današnje Obalno-kraške statistične regije robno italijansko območje. Gospodarska kriza in fašistični pritisk sta povzročila migracije v takratno Jugoslavijo, evropske in čezoceanske države (Senegačnik 2012). Po italijanski kapitulaciji leta 1943 je območje za leto in pol nadziral Tretji rajh (Ogrin 2012).
Pod Jugoslavijo je območje popolnoma prešlo šele leta 1954 z Londonskim sporazumom. Svobodno tržaško ozemlje je bilo takrat ukinjeno in razdeljeno med Jugoslavijo in Italijo. Območje med Trstom in Devinom je pripadlo Italiji, medtem ko je ozemlje med Koprom in Piranom postalo del Jugoslavije. To je povzročilo množične migracije, saj je večina Italijanov zapustila obalna mesta v današnji Sloveniji in odšla v Italijo. Na drugi strani pa so se v to »prazno« območje začeli priseljevati prebivalci iz drugih delov Slovenije in Jugoslavije. Tako je v Italiji ostalo približno 100.000 Slovencev, v jugoslovanski republiki Sloveniji pa je zaradi izseljevanja ostalo samo okoli 3000 Italijanov. Trst in Gorica sta izgubila slovensko zaledje, ker sta ostala v Italiji. Na drugi strani so slovenski kmetje ostali brez kupcev kmetijskih pridelkov. Trst je začel izgubljati moč, medtem ko so pri nas pospešili deagrarizacijo.
 Po izgubi Trsta in Gorice so jugoslovanske oblasti začele oblikovati novi središči Novo Gorico in Koper, kjer so ustanovili luko in razvili industrijo. Mejo med Jugoslavijo in Italijo so potrdili z Osimskimi sporazumi leta 1975 (Senegačnik 2012). Po osamosvojitvi Slovenije in Hrvaške je postal problematičen manjši del kopenske meje med državama in potek meje na morju.
Obalno-kraška statistična regija leži v jugozahodni Sloveniji in je edina obmorska regija v državi. Občine Piran, Izola, Koper in Ankaran ležijo v obalnem delu, Hrpelje - Kozina, Divača, Sežana in Komen pa v kraškem. Obalno-kraška statistična regija je vključena v kohezijsko regijo zahodna Slovenija. Njena površina znaša 1044 km². V regiji je leta 2014 živelo 112.728 prebivalcev, od tega 55.961 moških in 56.767 žensk, kar predstavlja 5 % slovenskega prebivalstva (SURS 2017a; SURS 2017b). Gostota prebivalstva je znašala 108 oseb na km² (SURS 2017c).
2.1 Fizičnogeografski oris Obalno-kraške statistične regije

Ozemlje Obalno-kraške statistične regije v veliki meri sovpada z Obsredozemskimi pokrajinami. Osnovne geografske enote, ki sestavljajo obravnavano regijo, so Koprska brda, Čičarija, Brkini, Podgrajsko podolje in Kras. Za Koprska brda se uporabljajo še imena Koprsko primorje, Slovenska Istra, Obala, Šavrinska brda, Šavrini in Koprsko gričevje (Senegačnik 2012). Obalno-kraška statistična regija se od dinarskega sveta razlikuje v podnebju, rastju in gospodarstvu (Orožen Adamič in Perko 1999).

Na obravnavanem območju se prepletajo flišne in kraške pokrajine. Najbolj značilna reliefna oblika je gričevje. Osnovni tipi površja so na eni strani flišna gričevja, hribovja in doline, na drugi strani pa najdemo kraške ravnike, podolja in hribovja (Senegačnik 2012). K flišnim pokrajinam štejemo Brkine in Koprska brda. Gričevja so nizka in zelo razčlenjena (Ogrin in Plut 2009). Povprečna nadmorska višina v Sredozemskem svetu znaša 352 m, naklon površja pa meri 9,8º (Orožen Adamič in Perko 1999). Značilen je riaški tip obale, saj obalna črta poteka pravokotno na dinarsko smer slemenitve. Za flišne pokrajine so značilne evtrične rjave prsti, za kraške pa rjave pokarbonatne prsti. V nekaterih predelih je prisotna rdeča prst jerovica (Senegačnik 2012). Prevladuje listopadno rastje, ki je toploljubno in prilagojeno na sušo. Sredozemsko rastje (npr. oljka) je omejeno na podnebno najugodnejše lege (Ogrin in Plut 2009). 
Sledi predstavitev podnebnih značilnosti obravnavanega območja. Pomemben vpliv na njegovo podnebje ima lega na severnem robu Jadranskega morja na prehodu med Sredozemljem in celino. Za območje je značilno zmerno toplo podnebje (Ogrin 2012) natančneje obsredozemsko, ki se razlikuje od »pravega« sredozemskega podnebja, saj so temperature nižje, medtem ko sta količina in razporeditev padavin nekoliko drugačna, saj jih je nekoliko več, vendar je njihov višek jeseni in ne pozimi (Senegačnik 2012). Prostorska razporeditev temperature je odvisna od bližine morja, reliefa in rabe površja. Pomembni reliefni dejavniki so višinska struktura, konkavnost površja, naklon in ekspozicija. Pri rabi površja so v ospredju strnjeno pozidane površine. Obalna mesta imajo strnjeno pozidana srednjeveška jedra z ozkimi ulicami in visokimi stavbami, zato je zanje značilno t. i. »mestno podnebje« s specifičnimi temperaturnimi razmerami, kjer se prepletajo lega in vpliv mesta ter morje (Ogrin 2012).
Zime so mile in vlažne, poletja pa zelo vroča. Na splošno se temperature znižujejo z oddaljevanjem od morja proti višjim predelom v notranjosti. Morje ima blažilni vpliv na dnevne temperaturne ekstreme ob obali (Ogrin 2012). Zimske temperature so višje kot v notranjih predelih države, zato je vegetacijska doba daljša. Srednja letna temperatura samo v najvišjih predelih ne presega 10 ºC (Orožen Adamič in Perko 1999). V obalnem pasu so povprečne januarske temperature nad 4 ºC, julijske pa nad 22 ºC. Za kraške predele in najvišje predele flišnih gričevij je značilno, da so januarske temperature med 0 in 4 ºC, julijske pa med 20 in 22 ºC. V konkavnih reliefnih oblikah se razvije temperaturni obrat, ki je značilen tudi za spodnje dele dolin in nad morjem, kjer se po dolinah steka hladen zrak iz zaledja (Ogrin 2012).

Območje je precej namočeno (Orožen Adamič in Perko 1999). Najbolj namočeni so predeli na severovzhodu, kjer pade med 1500 in 1800 mm padavin. Količina padavin se zmanjšuje proti obali. Značilen je zmeren sredozemski padavinski režim. Največ padavin pade jeseni (30 %). Oktober in november sta najbolj namočena meseca. Do drugega viška padavin pride na prehodu pomladi v poletje. Prvotni minimum namočenosti predstavljata konec zime in začetek pomladi, drugotni pa julij in avgust, ko se pojavi suša. Veliko škodo v naravnem okolju lahko povzročijo t. i. »izjemne padavine«, ki lahko običajno količino padavin presežejo za 100 % (Ogrin 2012). 
Obalna območja imajo več megle in nizke oblačnosti kot višji predeli v zaledju, in sicer med 10 in 35 dnevi letno. Megla nastaja večinoma pozimi (januarja), redkeje pa jeseni in spomladi (Ogrin 2012). Nevarnost zmrzali traja v obalnih predelih med novembrom in marcem (redko aprilom), medtem ko v zaledju kak mesec dlje (Ogrin in Plut 2009). Najpogostejša vetrova sta jugo
 in burja
 (Orožen Adamič in Perko 1999). Vetrovi ob nevihtah lahko dosežejo hitrost tudi več kot 140 km/h. V obalnih predelih veliko težav povzroča tramontana
. Značilna vetrova sta tudi maestral
 in burin
. Kraj z največ sonca v Sloveniji je Portorož, kjer letno beležijo kar 2416 ur sončnega obsevanja. Portorož samo pozimi nima največ sonca v državi. Obalni pas in nižja gričevja imajo pozimi število ur s soncem med 320 in 360, predeli v zaledju pa do 400 ur (Ogrin 2012).
Pri omembi podnebnih značilnosti ne morem mimo hidrogeografskih lastnosti območja. Na razvoj rečnega sistema so vplivali geološki in tektonski razvoj, kraški svet, zakrasevanje in podzemno pretakanje vode. Vodovje v Obalno-kraški statistični regiji je del povodja Jadranskega morja. Vzhodno od kraškega roba je značilna odsotnost rečne mreže in podzemno pretakanje vode. Pogosto prevladujejo vodotoki nižjih redov, ki so manj vodnati. Glavni površinski in podzemni vodotoki se odtakajo v smeri vzhod–zahod. Najbolj vodnata reka je Rižana, najdaljša pa Dragonja. Specifični vodni odtok Rižane je dvakrat višji od ostalih vodotokov v obalnih predelih, vendar vseeno zaostaja za državnim povprečjem (Ogrin 2012). 
Obalna območja in zaledje se glede na specifične odtoke uvrščajo med manj vodnata območja v državi. Za vodotoke je značilen sredozemski dežni pretočni režim. November in december sta najbolj vodnata meseca, najmanj vodnata pa sta julij in avgust. Največ vode v strugah je med oktobrom in aprilom, najmanj pa med majem in septembrom. Za vodotoke je značilen hudourniški značaj in pretoki lahko ob obilnih padavinah zelo narastejo. Takrat lahko reke poplavljajo. Za pretoke v Obalno-kraški statistični regiji je tako kot za večino ostalih vodotokov v državi značilen negativen trend.
 Rižana in Dragonja sta v spodnjem delu dolin do morja oblikovali akumulacijske ravnice (Ogrin 2012).
Obalna črta je dolga okoli 46 km. Slovensko morje je plitvo, saj njegova povprečna globina znaša 18,7 m. Najgloblje je pri piranski Punti (- 37,2 m). Naše morje ima izrazite celinske značilnosti, saj se hitro ohladi in ogreje. Ekološko je zelo občutljivo. Najnižja temperatura morske vode je običajno februarja, najvišja pa avgusta. Zrak in morje se v zadnjih desetletjih segrevata. Slanost je višja ob slovenski obali zaradi dotoka slane vode iz južnega Sredozemlja. Značilna je slaba prozornost, kar je posledica muljastega in drobno peščenega dna, plitvosti, velike količine hranil ter planktona. Vidljivost na površini znaša med 6 in 8 m, pozimi pa celo več kot 10 m, ker je morje bistrejše. Tokovi so šibki, čeprav je Tržaški zaliv odprt proti Sredozemlju (Ogrin in Plut 2009). 
2.2 Družbenogeografske značilnosti obravnavanega območja

Podrobnejši pregled družbenogeografskih značilnosti je podan v tretjem poglavju, na tem mestu pa predstavljam splošne podatke o izbranih kazalnikih v Obalno-kraški statistični regiji, ki se nanašajo na novejše obdobje (2008–2015 oziroma 2011–2015, odvisno od kazalnikov). 
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	Leto
	Število prebivalcev
	Verižni indeks
	Število prebivalcev
	Verižni indeks

	2008
	107.905
	100,0
	2.025.866
	100,0

	2009
	108.778
	100,8
	2.032.362
	100,3

	2010
	110.412
	101,5
	2.046.976
	100,7

	2011
	110.760
	100,3
	2.050.189
	100,2

	2012
	111.423
	100,6
	2.055.496
	100,3

	2013
	111.936
	100,5
	2.058.821
	100,2

	2014
	112.848
	100,8
	2.061.085
	100,1

	2015
	112.773
	99,9
	2.062.874
	100,1


Preglednica 1: Število prebivalcev v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017č).
Iz preglednice 1 je razvidno, da se je število prebivalcev v Obalno-kraški statistični regiji v obdobju 2008–2015 zvišalo v vseh letih razen leta 2015, ko je bila vrednost nižja kot leto prej. Za razliko od regije pa so se vrednosti kazalnika v Sloveniji zvišale v vseh letih v obdobju 2008–2015. Študija Regionalnega razvojnega centra Kopra (2015) ugotavlja, da so bile eden od vzrokov za rast števila prebivalcev v Obalno-kraški statistični regiji selitve, ki so imele vpliv na izobrazbeno, spolno in starostno strukturo. Priselitve so imele večji vpliv na število moških, saj se je v regijo priselilo več moških kot žensk (RRCK 2015).
	Leto
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	2008
	42,7
	41,2

	2009
	42,7
	41,4

	2010
	42,8
	41,6

	2011
	43,1
	41,8

	2012
	43,2
	42,0

	2013
	43,4
	42,2

	2014
	43,7
	42,4

	2015
	43,9
	42,6


Preglednica 2: Povprečna starost prebivalcev v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017č).
Povprečna starost (preglednica 2) se je v Obalno-kraški statistični regiji v vseh opazovanih letih zviševala (z izjemo let 2008 in 2009, ko sta bili vrednosti identični). Podoben trend rasti je v vseh letih v obdobju 2008–2015 opazen tudi na državnem nivoju. Povprečna starost prebivalcev je bila v Obalno-kraški statistični regiji višja v vseh letih v primerjavi s slovenskim povprečjem. 
	Leto
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	2008
	144,4
	117,1

	2009
	140,5
	118,0

	2010
	136,0
	117,4

	2011
	134,0
	116,8

	2012
	134,5
	118,0

	2013
	134,8
	118,9

	2014
	137,8
	120,5

	2015
	139,6
	122,7


Preglednica 3: Indeks staranja v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017č).
Indeks staranja (preglednica 3) se je v Obalno-kraški statistični regiji v prvih štirih opazovanih letih sprva znižal, v obdobju do konca leta 2015 pa se je ponovno zvišal. Tudi na državnem nivoju se kaže trend zviševanja, z izjemo let 2010 in 2011, ko se je kazalnik znižal. Vrednosti indeksa staranja so bile v regiji v vseh letih višje kot v državi.
	Leto
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	2008
	10,3
	10,8

	2009
	10,2
	10,7

	2010
	10,3
	10,9

	2011
	9,9
	10,7

	2012
	10,3
	10,7

	2013
	9,2
	10,3

	2014
	9,7
	10,3

	2015
	8,9
	10,0


Preglednica 4: Rodnost v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017d).
Rodnost (preglednica 4) je v opazovanem obdobju v Obalno-kraški statistični regiji nihala. Na splošno so se vrednosti v Sloveniji znižale, vendar je bil kazalnik v letih 2012 in 2014 identičen kot leto prej. Obalno-kraška statistična regija je imela v celotnem obdobju 2008–2015 nižjo rodnost kot državno povprečje. 

	Leto
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	2008
	8,4
	9,1

	2009
	9,4
	9,2

	2010
	9,0
	9,1

	2011
	8,9
	9,1

	2012
	9,0
	9,4

	2013
	9,1
	9,4

	2014
	8,7
	9,2

	2015
	9,2
	9,6


Preglednica 5: Smrtnost v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017e).
Kot prikazuje preglednica 5, so vrednosti smrtnosti v Obalno-kraški statistični regiji med letoma 2008 in 2015 nihale. Podobno je bilo s kazalnikom v Sloveniji, kjer sta bili vrednosti v letih 2011 in 2013 identični kot leto prej. Smrtnost je bila v regiji nižja kot v državi v celotnem obdobju (z izjemo leta 2009, ko je bila višja).
	Leto
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	2008
	1,9
	1,7

	2009
	0,8
	1,5

	2010
	1,3
	1,8

	2011
	1,0
	1,6

	2012
	1,3
	1,3

	2013
	0,1
	0,9

	2014
	1,1
	1,1

	2015
	-0,3
	0,4


Preglednica 6: Naravni prirast v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017f).
Iz preglednice 6 je razvidno, da je bil naravni prirast v obdobju 2008–2015 pozitiven v vseh letih v Obalno-kraški statistični regiji in Sloveniji (z izjemo leta 2015, ko je bil v regiji negativen). Vrednosti so bile v primerjavi z državnim povprečjem v regiji nižje v večini obdobja (z izjemo leta 2008, ko je bil kazalnik višji kot v državi). Območji sta imeli v letih 2012 in 2014 identične vrednosti. 
	Leto
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	2008
	20,6
	9,2

	2009
	18,0
	5,6

	2010
	1,8
	-0,3

	2011
	4,8
	1,0

	2012
	3,3
	0,3

	2013
	8,0
	0,2

	2014
	-1,6
	-0,2

	2015
	2,9
	0,2


Preglednica 7: Selitveni prirast v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017g).
Selitveni prirast (preglednica 7) je bil pozitiven skoraj v celotnem obdobju 2008–2015 v obeh obravnavanih območjih (izjemi sta leti 2010 in 2014 na državnem nivoju ter leto 2014 v Obalno-kraški statistični regiji). Kazalnik je bil v Obalno-kraški statistični regiji višji vseh letih z izjemo leta 2014, ko je bil nižji kot v Sloveniji. 
	Leto
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	2011
	25,4
	25,0

	2012
	24,3
	24,1

	2013
	23,7
	23,4

	2014
	23,0
	22,8

	2015
	22,4
	22,2


Preglednica 8: Deleži prebivalcev s končano in nedokončano osnovnošolsko izobrazbo v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017č; SURS 2017h).
Kot prikazuje preglednica 8, so bili deleži prebivalcev s končano osnovnošolsko in nedokončano osnovnošolsko izobrazbo v vseh letih v obdobju 2011–2015 v Obalno-kraški statistični regiji in Sloveniji precej enakovredni. V obeh območjih se delež te populacije dokaj hitro zmanjšuje (v petih letih za približno tri odstotke). 
	Leto
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	2011
	46,1
	45,8

	2012
	45,9
	45,5

	2013
	45,8
	45,6

	2014
	45,5
	45,0

	2015
	45,3
	44,9


Preglednica 9: Deleži prebivalcev s srednješolsko izobrazbo v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017č; SURS 2017h).
Iz zgornje preglednice je razvidno, da so se deleži prebivalcev s srednješolsko izobrazbo zniževali v celotnem obdobju 2011–2015 tako v Obalno-kraški statistični regiji kot v Sloveniji (z izjemo leta 2013, ko se je kazalnik v državi zvišal za 0,1 %). Delež prebivalcev s to stopnjo izobrazbe je bil v vseh letih višji v preučevani regiji kot v državi.
	Leto
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	2011
	15,9
	15,0

	2012
	17,0
	16,1

	2013
	17,3
	16,6

	2014
	18,2
	17,5

	2015
	18,7
	18,2


Preglednica 10: Deleži prebivalcev z višjo in visokošolsko izobrazbo v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017č; SURS 2017h).
Deleži prebivalcev z višjo in visokošolsko izobrazbo (preglednica 10) so se v celotnem obdobju 2011–2015 zvišali tako v Obalno-kraški statistični regiji kot v Sloveniji. Preučevana regija je imela v vseh letih višje deleže kot država.
	Leto
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	2008
	51
	56

	2009
	50
	56

	2010
	43
	52

	2011
	41
	51

	2012
	40
	49

	2013
	36
	45

	2014
	33
	42

	2015
	32
	39


Preglednica 11: Število študentov na tisoč prebivalcev v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017i).
Kot prikazuje preglednica 11, se je število študentov na tisoč prebivalcev v celotnem obdobju 2008–2015 znižalo v Obalno-kraški statistični regiji in Sloveniji (z izjemo leta 2009, ko je bila vrednost na državnem nivoju identična kot leto prej
). Kazalnik je bil v vseh letih v obravnavani regiji nižji v primerjavi z državnim povprečjem.
2.3 Gospodarske značilnosti regije 

Obalna območja imajo značilno obmorsko gospodarsko usmeritev (Orožen Adamič in Perko 1999). Terciarne dejavnosti so doživele pospešen razvoj v zadnjih desetletjih zaradi lege ob morju in ob državnih mejah. Tako imajo vse večji primat turizem, promet, trgovina in pristaniška dejavnost. Pomen industrije je upadel (Orožen Adamič in Perko 1999; Senegačnik 2012). V času gospodarske krize leta 2009 se je gospodarska aktivnost v regiji precej znižala. Med vsemi dejavnosti se je z največjim padcem soočilo gradbeništvo (RRCK 2015).
Prebivalci v hribovitem svetu Koprskih brd se ukvarjajo z živinorejo, poljedelstvom in pašništvom (Orožen Adamič in Perko 1999). Tradicionalni dejavnosti sta tudi sadjarstvo in vinogradništvo (Senegačnik 2012). Slednje in živinoreja sta značilna za nižji kraški svet, gozdarstvo pa za višja kraška območja (Orožen Adamič in Perko 1999). Naravne danosti omogočajo gojenje posebnih kultur v kmetijstvu, saj v nekaterih predelih gojijo izrazite sredozemske rastline.
 Pomembno je tudi oljkarstvo, medtem ko solinarstvo in ribištvo propadata (Senegačnik 2012; SURS 2017j).
Deleži ustvarjene dodane vrednosti regije za leto 2012 med storitvenimi dejavnostmi so sledeče:

· promet in skladiščenje (30 %),

· industrija (25 %),

· trgovina, vzdrževanje in popravila motornih vozil (15 %),

· gostinstvo (9 %),

· gradbeništvo (6 %),
· informacijske in komunikacijske dejavnosti (2,3 %) (RRCK 2015).
	Leto
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	2011
	48,7
	47,5

	2012
	47,7
	46,8

	2013
	45,9
	45,6

	2014
	45,1
	45,5

	2015
	46,2
	46,4


Preglednica 12: Stopnja delovne aktivnosti v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017k).
Iz zgornje preglednice je razvidno, da se je stopnja delovne aktivnosti v Obalno-kraški statistični regiji in Sloveniji v obdobju 2011–2014 znižala, vrednosti pa sta se zvišali v letu 2015. Kazalnik je bil v obdobju 2011–2013 v regiji višji v primerjavi z državnim povprečjem, v zadnjih dveh letih analiziranega obdobja pa nižji. 

	Leto
	Obalno-kraška statistični regija
	Slovenija

	2011
	9,1
	11,5

	2012
	10,3
	12,2

	2013
	11,7
	12,9

	2014
	12,8
	13,6

	2015
	12,0
	12,9


Preglednica 13: Stopnja brezposelnosti v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017k).
Stopnja brezposelnosti (preglednica 13) se je skoraj v vseh letih v obdobju 2011–2015 zvišala v Obalno-kraški statistični regiji in Sloveniji (z izjemo leta 2015, ko se je znižala v obeh območjih). Kazalnik je bil v vseh letih v regiji nižji v primerjavi z državnim povprečjem. 
	Leto
	Obalno-kraška statistična regija
	Slovenija

	2008
	20.102
	18.769

	2009
	19.147
	17.714

	2010
	19.226
	17.694

	2011
	19.068
	17.973

	2012
	17.744
	17.504

	2013
	17.139
	17.439

	2014
	17.653
	18.107

	2015
	18.738
	18.693


Preglednica 14: BDP na prebivalca v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017l).
Kot prikazuje preglednica 14, je bil BDP na prebivalca skoraj v celotnem obdobju 2011–2015 višji v Obalno-kraški statistični regiji kot v Sloveniji (z izjemo let 2013 in 2014, ko je bil nižji). 
Turizem je najbolj razvit na obali, medtem ko se številne turistično-gostinske storitve nahajajo ob meji z Italijo (Senegačnik 2012). Naravoslovci so že v srednjem veku obiskovali današnji slovenski kras, saj so jih zanimali nepojasnjeni kraški pojavi. Potovanja zaradi ogledov in občudovanj kraških znamenitosti so se pričela v 18. stoletju. Začetki obiskovanja turističnih obmorskih krajev v današnji Sloveniji segajo v 19. stoletje, ko so gostje prihajali zaradi zdravljenja s solinskim blatom in slanico. Kopanje s sončenjem je postalo aktualno šele v času med obema svetovnima vojnama. Ta dejavnost v današnjem času predstavlja najbolj množično turistično aktivnost, ki je šele po drugi svetovni vojni spodbudila turistični razvoj obmorskih predelov (Jeršič 1998).
Med letoma 1956 in 1990 je bila značilna rast turističnega prometa v obmorskih turističnih krajih (Jeršič 1998). Po otvoritvi letališča Brnik leta 1963 so začeli v Slovenijo prihajati turisti iz bolj oddaljenih evropskih držav (Fraport Slovenija 2017). Motiv njihovih potovanj je bil preživljanje počitnic v toplejšem podnebju ob morski obali. Med letoma 1990 in 1995 se je število turistov v krajih z vsemi turističnimi oblikami znižalo zaradi vojnih dogajanj na območju nekdanje Jugoslavije (Jeršič 1998). V Obalno-kraški statistični regiji je bilo leta 2014 ustvarjenih največ turističnih prenočitev, in sicer 2,2 milijona, kar je 22,9 % vseh prenočitev v Sloveniji. Delež tujih turistov je znašal 59 %, domačih pa 41 %. Med tujimi je bil najvišji delež Italijanov (22 %) (SURS 2017a). Število prihodov turistov na tisoč prebivalcev je znašalo 6176, število prenočitev pa 19.232 (SURS 2017c). Najpomembnejši slovenski turistični kraj je Portorož v Občini Piran (Senegačnik 2012). Pomembni turistični točki sta Lipica s konji lipicanci in Škocjanske jame (Orožen Adamič in Perko 1999). 
Slovenska morska obala z dolžino 46 km nima večjih kopalniških ravnic v primerjavi s številnimi obmorskimi kraji v tujini. V teh obmorskih krajih je v novejšem času značilno uveljavljanje navtičnega turizma v povezavi s tradicionalnimi oblikami – kopanje, ugodno podnebje in zdravilno blato. Tako prihaja do konfliktov zaradi interesov turizma, varovanja naravne in kulturne dediščine, urbanizacije ter Luke Koper (Jeršič 1998). 
2.4 Administrativna delitev regije

Do večjega teritorialnega preoblikovanja na območju današnje Obalno-kraške statistične regije je prišlo leta 1994, ko so se iz nekdanje velike Občine Sežana oblikovale štiri manjše samostojne občine: Divača, Hrpelje - Kozina, Komen in Sežana (Milenković 2007). Ustavno sodišče Republike Slovenije je 9. 6. 2011 odredilo ustanovitev Občine Ankaran, ki pa je formalno zaživela z začetkom leta 2015. Naselje Ankaran je bilo izločeno iz Mestne občine Koper in je postalo sestavni del novoustanovljene občine. Tako se je število občin v državi zvišalo z 211 na 212 (RRCK 2013a).
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Slika 1: Zemljevid Obalno-kraške statistične regije (vir podatkov: SURS 2017m).

V nadaljevanju je podan krajši geografski oris vsake občine v Obalno-kraški statistični regiji po abecednem vrstnem redu. Prva predstavljena občina je Občina Divača, ki meri 145 km², v njej pa je leta 2014 živelo 3955 prebivalcev. Gostota poselitve je znašala 27,3 prebivalcev na km². Po površini se uvršča na 45. mesto v državi (SURS 2017n). Občino sestavlja 31 naselij, ki so razdeljena na 5 krajevnih skupnosti. Njena lega se nahaja na prehodu od morja na jugozahodu države v hribovito notranjost. Razdalja med skrajno severno in južno točko znaša 20 km. Precejšen del ozemlja predstavlja planota Kras, zato so na njenem območju prisotni številni kraški pojavi, kot so udornice, vrtače, škraplje in žlebiči. Najbolj znane turistične točke so Škocjanske jame,
 Senožeška brda in Vremščica (Občina Divača 2017).
Sledi geografski oris Občine Hrpelje - Kozina, ki se razprostira od meje z Italijo preko Matarskega podolja in južnih Brkinov proti meji s Hrvaško. Naselji Hrpelje in Kozina sta združeni v somestje. Površina občine znaša 195 km². Po tem kazalniku se med občinami v državi uvršča na 27. mesto (SURS 2017o). Občino Hrpelje - Kozina sestavlja 39 naselij, v njej pa je leta 2014 živelo 4268 prebivalcev. Gostota prebivalstva je znašala 21,9 osebe na km² (Občina Hrpelje - Kozina 2015; SURS 2017o). Z uradnim delovanjem je Občina Hrpelje - Kozina začela 1. 1. 1995. Razteza se na območju Brkinov, Čičarije in Malega Krasa. Na zahodu meji z Italijo, na jugu pa s Hrvaško. Glavna značilnost občine je prometni tranzit, saj skoznjo vodijo glavne prometne poti od Ljubljane do Kopra in od Trsta do Reke. V relativni bližini občine se nahajajo tri večja pristanišča.
 Naselje Hrpelje - Kozina je upravno, gospodarsko in kulturno središče občine. Nove razvojne možnosti prinašajo rast malih podjetij, dograditev obrtne industrijske cone, transport, turizem in sodelovanje s sosednjima državama. Znane turistične znamenitosti v občini so arheološko najdišče Ajdovščina nad Rodikom, cerkev s freskami Toneta Kralja v Slivju, cerkvi sv. Petra in Pavla v Klancu ter sv. Štefana v Brezovici, jama Dimnice, Krajinski park Beka, Naravoslovno-zgodovinska učna pot Hrpelje, obrambni kompleks Tabor in cerkvica sv. Jurija ter Tigrovska spominska krožna pot (Občina Hrpelje - Kozina 2015).
Naslednja občina je Občina Izola, ki ima obliko trikotnika in se na eni strani naslanja na morje. Na vzhodu meji na Mestno občino Koper, na zahodu in jugu pa na Občino Piran. Sestavlja jo devet naselij (Občina Izola 2014). Meri 29 km² in se po površini v primerjavi z ostalimi občinami uvršča na 183. mesto v državi. V Občini Izola je leta 2014 živelo 15.813 prebivalcev (med njimi tudi pripadniki italijanske manjšine, zato je območje dvojezično), gostota poselitve pa je znašala 552,9 prebivalca na km². Slednja je bila več kot petkrat višja kot v Sloveniji. Po številu prebivalcev se je Izola uvrstila na 31. mesto med ostalimi občinami v Sloveniji (SURS 2017p). Za Izolo je značilna bogata ribiška tradicija in njen povojni razvoj je temeljil na predelavi vina ter olja, industriji, ladjedelništvu in turizmu (Senegačnik 2012). V zadnjih letih narašča pomen malega podjetništva, obrti in turizma. Občina je znana tudi po svoji marini.
Četrta občina je Občina Komen, ki po površini meri 103 km², v njej pa je po podatkih SURS-a leta 2014 živelo 3519 prebivalcev. Gostota prebivalstva je znašala 34,3 osebe na km² (SURS 2017r). Občina leži ob meji z Italijo in na severnem kraškemu robu meji na Občino Devin - Nabrežina. Nato se območje nadaljuje v Vipavsko dolino in na slovenski strani meji na občine Miren - Kostanjevica, Nova Gorica, Ajdovščina in Vipava, na italijanski pa na Občino Doberdob. Občino Komen sestavlja 20 vaških skupnosti in 35 naselij. Središče občine je naselje Komen. Večina prebivalcev je zaposlenih v Novi Gorici, Sežani in Ajdovščini. Med večjimi podjetji v Komnu lahko izpostavimo obrat Iskra Avtoelektrika in Livarno Komen. Pomembni so tudi manjši samostojni podjetniki. V zadnjih letih se domačini ukvarjajo z vinogradništvom in pridelujejo vino kraški teran. Komen je bil že v preteklosti znan po vinu in pršutu (Občina Komen 2011). Zgodovinsko in arhitekturno je najbolj poznan kraj Štanjel
 (SURS 2017r). Območje je bilo v času prve svetovne vojne zaledje soške fronte, o čemer pričajo vojaška pokopališča (Občina Komen 2011).
Občina Koper je mestna občina, kjer živijo pripadniki italijanske manjšine, zato je območje dvojezično. Površina znaša 303,2 km² (Mestna občina Koper 2017), kar pomeni, da je 7. največja občina v državi. Po podatkih na SURS-u je leta 2014 v občini živelo 54.287 prebivalcev. Po tem kazalniku se je občina znašla na 4. mestu med vsemi slovenskimi občinami. Gostota prebivalstva je znašala 174,4 osebe na km² (SURS 2017s). Naravne danosti omogočajo razvoj turizma, prometa in gojenje sredozemskih rastlin (RRCK 2013b). Koper je zaradi lege ob morju postal slovensko prometno okno v svet, saj opravlja številne funkcije za srednjeevropsko zaledje. Zahteve po širitvi koprske luke se od vstopa naše države v Evropsko unijo samo še stopnjujejo. V občini je razvita raznovrstna industrija, Koper pa je tudi pomemben turistični kraj. Po ustanovitvi Univerze na Primorskem je postal tudi univerzitetno središče. V občini imajo sedež pomembna slovenska podjetja: Luka Koper, Intereuropa, OMV, Istrabenz in Cimos (Senegačnik 2012).
Šesta občina je Občina Piran, ki leži na skrajnem jugozahodu države. Na morju meji na Hrvaško in Italijo, na kopnem pa na našo južno sosedo. Večinski del občine leži v priobalnem pasu, na občinskem ozemlju pa se nahaja 15 naselij (Občina Piran 2017). Površina Občine Piran znaša 45 km², v občini pa je leta 2014 živelo 17.783 prebivalcev. Gostota prebivalstva je znašala 398,7 osebe na km², kar je precej več od povprečja v državi. V občini živijo pripadniki italijanske manjšine (SURS 2017š), zato je območje dvojezično. Izmed vseh občin v Sloveniji je Občina Piran turistično najbolj razvita, saj je v severnem Sredozemlju eno izmed središč kongresnega, zdraviliškega, igralniškega in navtičnega turizma (Občina Piran 2017). Piran je staro polotoško obalno mesto s srednjeveško podobo, zato je zavarovan kot kulturnozgodovinski spomenik. V občini sta razvita turizem in gostinstvo. Najpomembnejši slovenski turistični kraj je naselje Portorož, kjer so številni hoteli, restavracije, igralnice, kongresni in wellness centri. Izvajajo se številne prireditve in vodne, dvoranske ter druge športne igre. V Portorožu so sedeži dveh fakultet
 in univerze EMUNI
 (Senegačnik 2012). 
Občina Sežana leži neposredno ob meji z Italijo, njena površina pa znaša 217 km², kar pomeni da gre za 25. največjo občino v državi. V njej je leta 2014 živelo 13.103 prebivalcev. Občina Sežana se je po tem kazalniku v primerjavi z ostalimi slovenskimi občinami uvrstila na 41. mesto. Na njenem območju je leta 2014 živelo 60,3 
prebivalca na km², kar je skoraj dvakrat manj kot v državi. Občina Sežana ima kraški značaj, njeni prepoznavni simboli pa so Lipica, jama Vilenica, kmečki turizem, osmice, kraški pršut in vino teran (SURS 2017t).
3 ANALIZA IZBRANIH DEMOGRAFSKIH KAZALNIKOV

V nadaljevanju so analizirani demografski kazalniki v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah na podlagi treh popisov prebivalstva (leta 1991, 2002 in 2011). Leta 1994 so se z lokalno samoupravo zelo spremenila ozemlja občin v Sloveniji, zato primerjava med nekdanjo Občino Sežana in novoustanovljenimi občinami Divača, Hrpelje - Kozina, Komen in Sežana ni možna, kar pomeni, da je potreben preračun vrednosti na ustrezno administrativno raven. Zaradi primerljivosti podatkov so bile vrednosti prej omenjenih občin seštete. Tako je bila omogočena primerjava na nivoju nekdanje velike Občine Sežana. Med analiziranimi kazalniki so: gibanje števila prebivalcev, prebivalstvo po spolu, starostnih skupinah, izobrazbeni strukturi, aktivnosti in narodni pripadnosti, gospodinjstva po številu članov ter družine po številu otrok. 
3.1 Gibanje števila prebivalcev

Število prebivalcev določenega območja je najosnovnejši podatek v demografski statistiki. Prebivalstvo se lahko definira kot skupnost ljudi, ki prebivajo na določenem območju v nekem trenutku. Popisi prebivalstva nam pokažejo najbolj natančno število prebivalcev v določenem kritičnem trenutku na začetku ali sredi leta (Malačič 2006).
	Območje
	1991
	Izhodiščni indeks
	2002
	Izhodiščni indeks
	2011
	Izhodiščni indeks

	Občina Izola
	13.770
	100,0
	14.549
	105,7
	15.906
	115,5

	Občina Koper
	45.805
	100,0
	47.539
	103,8
	52.811
	115,3

	Občina Piran
	16.768
	100,0
	16.758
	99,9
	17.687
	105,5

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	11.864
	100,0
	23.224
	195,8
	24.651
	207,8

	
	Občina Divača
	3.829
	100,0
	3.889
	101,6

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	4.038
	100,0
	4.256
	105,4

	
	Občina Komen
	3.515
	100,0
	3.547
	100,9

	
	Občina Sežana
	11.842
	100,0
	12.959
	109,4

	Obalno-kraška statistična regija
	88.207
	100,0
	102.070
	115,7
	111.055
	125,9

	Slovenija
	1.965.986
	100,0
	1.964.036
	99,9
	2.052.496
	104,4


Preglednica 15: Število prebivalcev v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991a, SURS 2002a in SURS 2011a).
Število prebivalcev (preglednica 15) se je zviševalo v celotnem obravnavanem obdobju v občinah Izola, Koper, Sežana in Obalno-kraški statistični regiji. Leta 2002 in 2011 sta imeli največjo rast v primerjavi z letom 1991 nekdanja Občina Sežana (2002 = 95,8 %, 2011 = 107,8 %) in Obalno-kraška statistična regija (2002 = 15,7 %, 2011 = 25,9 %). Najmanjša rast je bila leta 2002 v primerjavi z letom 1991 značilna za občini Koper (3,8 %) in Izola (5,7 %). Vrednosti so bile leta 2002 nižje v primerjavi z letom 1991 v Občini Piran in v Sloveniji, območji pa sta imeli leta 2011 višji kazalnik kot leta 2002. Za Slovenijo in Občino Piran je leta 2002 značilno znižanje števila prebivalcev za 0,1 %. Najmanjšo rast sta leta 2011 v primerjavi z letom 1991 imeli Slovenija (4,4 %) in Občina Piran (5,5 %). Občine Divača, Hrpelje - Kozina in Komen so imele leta 2011 tako kot državni nivo višje število prebivalcev kot leta 2002. Primerjava med letoma 2002 in 2011 kaže, da se je število prebivalcev najbolj zvišalo v Občini Hrpelje - Kozina (5,4 %), najmanj pa v občinah Komen (0,9 %) in Divača (1,6 %). 
3.2 Prebivalstvo po spolu

Spolna struktura prebivalstva se izraža z odstotkom moških ali žensk, odvisna pa je od razvitosti države. Za razvite države je značilno višje število žensk, v manj razvitih državah pa je večje število moških. Med moškimi in ženskami obstajajo velike razlike v aktivnosti, dejavnosti, poklicni in izobrazbeni strukturi, pismenosti ter drugih prebivalstvenih značilnosti (Malačič 2006).
	Območje
	1991
	2002
	2011

	Občina Izola
	48,6
	49,2
	50,2

	Občina Koper
	49,0
	49,2
	49,7

	Občina Piran
	48,4
	48,4
	48,9

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	48,8
	50,0
	50,8

	
	Občina Divača
	51,9
	52,2

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	49,9
	51,1

	
	Občina Komen
	49,2
	49,1

	
	Občina Sežana
	49,0
	50,6

	Obalno-kraška statistična regija
	48,7
	49,2
	49,9

	Slovenija
	48,5
	48,8
	49,5


Preglednica 16: Deleži moških v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991a, SURS 2002a in SURS 2011a).
Kot prikazuje preglednica 16, so se deleži moških zviševali v celotnem obdobju v občinah Izola, Koper, Sežana, Obalno-kraški statistični regiji in Sloveniji. Vrednosti sta bili identični leta 1991 in 2002 v Občini Piran, delež pa se je v njej zvišal leta 2011. Za občini Divača in Hrpelje - Kozina je značilno, da je bil leta 2011 kazalnik višji kot leta 2002, v Občini Komen pa je bil nižji. Občine Izola, Koper, Sežana in Obalno-kraška statistična regija so imele višje vrednosti deleža moških kot državni nivo v vseh treh obravnavanih letih. Edino Občina Piran je imela v vseh letih nižje deleže od slovenskega povprečja. Kazalnik je bil v primerjavi z državnim nivojem višji leta 2002 in 2011 v občinah Divača in Hrpelje - Kozina. Občina Komen je imela višjo vrednost kot država leta 2002, nižjo pa leta 2011.
	Območje
	1991
	2002
	2011

	Občina Izola
	51,4
	50,8
	49,8

	Občina Koper
	51,0
	50,8
	50,3

	Občina Piran
	51,6
	51,6
	51,1

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	51,2
	50,0
	49,2

	
	Občina Divača
	48,1
	47,8

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	50,1
	48,9

	
	Občina Komen
	50,8
	50,9

	
	Občina Sežana
	51,0
	49,4

	Obalno-kraška statistična regija
	51,3
	50,8
	50,1

	Slovenija
	51,5
	51,2
	50,5


Preglednica 17: Deleži žensk v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991a, SURS 2002a in SURS 2011a).
Iz zgornje preglednice je razvidna zrcalna situacija v primerjavi s prejšnjim kazalnikom. Tako so se deleži žensk zniževali v celotnem obdobju v občinah Izola, Koper, Sežana, Obalno-kraški statistični regiji in Sloveniji. Kazalnik je bil identičen v letih 1991 in 2002 v Občini Piran, znižal pa se je leta 2011. Občini Divača in Hrpelje - Kozina sta imeli nižja deleža leta 2011 v primerjavi z letom 2002, v Občini Komen pa je bil kazalnik višji. Vrednosti so bili nižje v vseh treh letih v občinah Izola, Koper, Sežana in Obalno-kraški statistični regiji v primerjavi s slovenskim povprečjem. Občina Piran je imela višje deleže kot državni nivo v celotnem obdobju. Vrednosti sta bili leta 2002 in 2011 v primerjavi z državnim povprečjem nižji v občinah Divača in Hrpelje - Kozina. Občina Komen je imela nižji delež kot država leta 2002, višji pa leta 2011. 
3.3 Prebivalstvo po starostnih skupinah

Starost se ugotavlja z vprašanjem o dopolnjenih letih in rojstnem datumu, v demografiji pa se zaokrožuje na spodnjo mejo dane časovne enote. Prebivalstvo po starosti se deli na več starostnih razredov: otroci (0–14 let), delovno sposobni prebivalci (15–64 let), starejši prebivalci (65 ali več let), rodni kontingent (15–49 let), itd. Najpogosteje so uporabljeni enoletni in petletni razredi. Med relativnimi kazalniki prevladujejo odstotki posameznih starostnih razredov, indeksi staranja in povprečne starosti. Starostna struktura se povezuje z drugimi demografskimi značilnostmi prebivalstva, rodnost pa je najpomembnejša med njimi. Nizka rodnost povzroča staro prebivalstvo, visoka pa mlado (Malačič 2006). 

Starostna struktura se najpogosteje prikaže s starostnimi piramidami. Za Slovenijo in druge evropske države je pri starostnih piramidah značilno, da se kaže vpliv prve in druge svetovne vojne, prehod k sodobnemu načinu obnavljanja prebivalstva in spremenjene prebivalstvene politike. Na zunanjih robovih piramide se oblikujejo primarne in sekundarne udorine. Primarne so posledica neposrednih vplivov vojn, sekundarne pa odlaganje rojstev na kasnejša obdobja (Malačič 2006). 
V nadaljevanju so prikazane starostne piramide po petletnih starostnih razredih za Slovenijo in Obalno-kraško statistično regijo v letih 1991, 2002 in 2011. Na levi polovici piramide so podane vrednosti za moško populacijo, na desni pa za žensko.
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Slika 2: Starostna piramida po petletnih starostnih razredih leta 1991 v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 1991a).

Kot prikazuje Slika 2, se pri starostni piramidi oblikujejo primarne udorine, ki so posledica velikega zvišanja rodnosti (t. i. baby boom) po drugi svetovni vojni. Tako so bili za leto 1991 značilni visoki deleži prebivalcev v starostnih razredih 25–29 let, 30–34 let, 35–39 let in 40–44 let. Prebivalci teh starosti so bili rojeni v času od konca druge svetovne vojne do sredine 60. let. Iz zgornje piramide je razvidno tudi, da so bili leta 1991 nizki deleži prebivalcev starih 0–4 let, 5–9 let, 10–14 let in 15–19 let. Prebivalstvo v teh starostnih razredih je bilo rojeno od leta 1970 naprej, ko se je stopnja rodnosti začela zniževati. 
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Slika 3: Starostna piramida po petletnih starostnih razredih leta 2002 v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2002a).
Starostna piramida po petletnih starostnih razredih za leto 2002 (slika 3) prikazuje nadaljevanje trenda zniževanja rodnosti. Leta 2002 so se deleži otrok (0–14 let) v primerjavi z letom 1991 znižali. Stanje med mladim prebivalstvom je bilo še nekoliko slabše v Obalno-kraški statistični regiji kot na državnem nivoju. 
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Slika 4: Starostna piramida po petletnih starostnih razredih leta 2011 v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2011a).
Z zgornje slike je razvidno, da so se deleži prebivalcev starih 0–4 let leta 2011 pri obeh spolih v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji zvišali, kar pomeni, da se je rodnost po letu 2002 zvišala v obeh obravnavanih območjih. Deleža moških, starih 0–4 let, sta se leta 2011 v Sloveniji zvišala za 0,7 %, v Obalno-kraški statistični regiji pa za 0,9 %. Za obe obravnavani območji je značilno, da so se v njiju zvišali tudi deleži žensk, in sicer za 0,9 % v državi in za 1,3 % v regiji.
	Območje
	1991
	2002
	2011

	Občina Izola
	35,9
	44,3
	43,2

	Občina Koper
	36,6
	38,3
	42,6

	Občina Piran
	36,4
	39,3
	43,9

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	37,5
	38,9
	43,5

	
	Občina Divača
	37,4
	43,3

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	38,5
	43,4

	
	Občina Komen
	40,1
	43,7

	
	Občina Sežana
	39,4
	43,5

	Obalno-kraška statistična regija
	36,6
	40,2
	43,3

	Slovenija
	35,9
	39,5
	41,8


Preglednica 18: Povprečna starost v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991a, SURS 2002a in SURS 2011b).
Povprečna starost (preglednica 18) se je zviševala v celotnem obdobju 1991–2011 v občinah Koper, Piran, Sežana, Obalno-kraški statistični regiji in Sloveniji. Edino v Občini Izola je bila vrednost kazalnika nižja leta 2011 kot leta 2002. Občine Divača, Hrpelje - Kozina in Komen so imele leta 2011 višjo vrednost kot leta 2002. Povprečna starost je bila v Obalno-kraški statistični regiji višja od slovenskega povprečja v celotnem odboju 1991–2011. Občina Izola in Slovenija sta imeli identični vrednosti leta 1991, kazalnik pa je bil višji v občini kot v državi v letih 2002 in 2011. Za občine Koper, Piran in Sežana je značilno, da je bil višji kazalnik od slovenskega povprečja leta 1991 in 2011, nižji pa leta 2002. Občina Komen je imela leta 2002 in 2011 višjo povprečno starost kot državni nivo. Vrednosti so bile leta 2002 v občinah Divača in Hrpelje - Kozina nižje kot v Sloveniji, leta 2011 pa višje. 
	Območje
	1991
	2002
	2011

	Občina Izola
	45,3
	121,0
	134,8

	Občina Koper
	56,6
	116,6
	126,7

	Občina Piran
	54,2
	118,8
	156,8

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	69,4
	132,7
	134,7

	
	Občina Divača
	133,1
	131,3

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	133,1
	135,8

	
	Občina Komen
	132,8
	136,1

	
	Občina Sežana
	131,8
	135,6

	Obalno-kraška statistična regija
	56,4
	122,3
	138,3

	Slovenija
	53,1
	96,3
	116,8


Preglednica 19: Indeks staranja v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991a, SURS 2002a in SURS 2011b).
Kot prikazuje preglednica 19, se je razmerje med mladimi prebivalci (starimi od 0 do 15 let) in tistimi, ki so stari nad 65 let, med letoma 1991 in 2002 precej spremenilo. Indeks staranja se je leta 2002 v primerjavi z letom 1991 podvojil v občinah Koper, Piran, Sežana, Obalno-kraški statistični regiji in Sloveniji, v Občini Izola pa se je skoraj potrojil. Kazalnik se je v celotnem analiziranem obdobju zviševal tako v občinah Izola, Koper, Piran, Sežana in Obalno-kraški statistični regiji kot tudi v Sloveniji. Občini Hrpelje - Kozina in Komen sta imeli višji vrednosti leta 2011 kot leta 2002. Indeks staranja je bil nižji samo v Divači leta 2011 v primerjavi z letom 2002. Vrednosti so bile v primerjavi s slovenskim povprečjem višje v vseh treh letih v občinah Koper, Piran, Sežana in Obalno-kraški statistični regiji. Indeks staranja je bil leta 1991 nižji v Občini Izola kot v državi, višji pa leta 2002 in 2011. Občine Divača, Hrpelje - Kozina in Komen so imele višje vrednosti kazalnika kot državni nivo leta 2002 in 2011. 
3.4 Prebivalstvo po izobrazbeni strukturi
Izobraženost prebivalstva se v sodobnem času zvišuje tudi zaradi vse intenzivnejšega prehoda od enostavnejšega k zahtevnemu delu. Izobraženi delavci so vse bolj potrebni v proizvodnem procesu z vse več avtomatizacije in robotizacije. Klasifikacijske sheme izobrazbe ločijo predšolsko, osnovnošolsko, srednješolsko in visokošolsko izobrazbo. Pri podatkih se upoštevajo samo leta šolanja, ne pa kvaliteta izobraževanja, ki predstavlja nerešljivo težavo. Najpogosteje skušamo izobraženost prebivalstva prikazati s kazalnikom povprečnega števila let šolanja na 25 in več let starega prebivalca države. Izobrazbena sestava prebivalcev Slovenije ni najbolj ugodna, zato bo treba izobraževanju v prihodnosti posvetiti več pozornosti (Malačič 2006).
	Območje
	1991
	2002
	2011

	Občina Izola
	43,2
	32,7
	30,2

	Občina Koper
	43,9
	31,4
	29,5

	Občina Piran
	36,9
	26,0
	25,0

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	45,1
	36,3
	31,5

	
	Občina Divača
	37,8
	32,5

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	41,4
	34,2

	
	Občina Komen
	35,9
	31,0

	
	Občina Sežana
	30,3
	28,2

	Obalno-kraška statistična regija
	42,3
	31,6
	29,0

	Slovenija
	47,0
	33,0
	29,2


Preglednica 20: Deleži prebivalcev brez izobrazbe, s končano in nedokončano osnovnošolsko izobrazbo v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991b, SURS 2002b in SURS 2011c).
Iz zgornje preglednice je razvidno, da so se deleži prebivalcev brez izobrazbe, s končano in nedokončano osnovnošolsko izobrazbo zniževali v celotnem analiziranem obdobju v vseh obravnavanih območjih, vključno z regijo in državo. Občina Piran in Obalno-kraška statistična regija sta imeli nižje vrednosti kot državni nivo v vseh treh popisnih letih. Za občini Izola in Koper je značilno, da so bili v letih 1991 in 2002 deleži nižji od slovenskega povprečja, kazalnik pa je bil v občinah višji leta 2011. Občina Sežana je imela višje vrednosti kot Slovenija leta 2002 in 2011, kazalnik pa je bil v tej občini nižji leta 1991. Primerjava med občinami Divača, Hrpelje - Kozina, Komen in Slovenijo kaže, da so bile vrednosti višje v občinah kot v državi v letih 2002 in 2011.
Pelc (2015) ugotavlja, da je največji delež prebivalcev s končano osnovno šolo in tistih brez izobrazbe prisoten v podeželskih občinah. V kolikor med podeželske občine prištejem tudi občine Divača, Hrpelje-Kozina in Komen, potem ta ugotovitev velja tudi pri preglednici 20, saj so bili najvišji deleži prebivalstva s končano osnovno šolo in brez izobrazbe prav v teh občinah.
	Območje
	1991
	2002
	2011

	Občina Izola
	44,7
	53,1
	51,8

	Občina Koper
	43,6
	53,5
	52,2

	Občina Piran
	46,3
	55,9
	54,2

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	43,8
	53,6
	53,1

	
	Občina Divača
	53,9
	53,3

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	51,0
	53,3

	
	Občina Komen
	53,6
	52,2

	
	Občina Sežana
	55,9
	53,8

	Obalno-kraška statistična regija
	44,6
	54,0
	52,8

	Slovenija
	42,9
	54,1
	53,3


Preglednica 21: Deleži prebivalcev s srednješolsko izobrazbo v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991b, SURS 2002b in SURS 2011c).
Deleži prebivalcev s srednješolsko izobrazbo (preglednica 21) so se precej zvišali leta 2002 v občinah Izola, Koper, Piran, Sežana, Obalno-kraški statistični regiji in Sloveniji, znižali pa so se leta 2011. Občini Divača in Komen sta imeli leta 2011 nižjo vrednost kot leta 2002. Kazalnik je bil leta 2011 v primerjavi z letom 2002 višji v Občini Hrpelje - Kozina. Občina Piran je imela višje deleže kot državni nivo v celotnem obdobju. Za občine Izola, Koper, Sežana in Obalno-kraško statistično regijo je značilno, da so bile leta 2002 in 2011 nižje vrednosti v občinah kot v državi, kazalnik pa je bil višji leta 1991. Deleža sta bila leta 2002 v občinah Divača in Hrpelje - Kozina nižja v primerjavi s Slovenijo, leta 2011 pa je bil kazalnik identičen v vseh treh območjih. Občina Komen je imela leta 2002 in 2011 nižje vrednosti kot državni nivo.
	Območje
	1991
	2002
	2011

	Občina Izola
	10,4
	14,2
	18,0

	Občina Koper
	11,1
	15,1
	18,3

	Občina Piran
	13,8
	18,1
	20,8

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	9,4
	10,1
	15,4

	
	Občina Divača
	8,3
	14,3

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	7,7
	12,5

	
	Občina Komen
	10,5
	16,8

	
	Občina Sežana
	13,8
	17,9

	Obalno-kraška statistična regija
	11,2
	14,4
	18,1

	Slovenija
	8,8
	12,9
	17,5


Preglednica 22: Deleži prebivalcev z višjo in visokošolsko izobrazbo v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991b, SURS 2002b in SURS 2011c).
Kot prikazuje preglednica 22, so se deleži prebivalcev z višjo in visokošolsko izobrazbo precej zviševali v celotnem obdobju na vseh obravnavanih ravneh. Kazalnik se je leta 2011 v primerjavi z letom 2002 zvišal v občinah Divača, Hrpelje - Kozina in Komen. Za občine Izola, Koper, Piran in Obalno-kraško statistično regijo je značilno, da so bile vrednosti višje od slovenskega povprečja v vseh treh popisnih letih. Občina Sežana je imela leta 1991 višji delež kot država, vrednosti pa sta bili nižji leta 2002 in 2011. Kazalnik je bil leta 2002 in 2011 nižji od slovenskega povprečja v občinah Divača, Hrpelje - Kozina in Komen.
Pelc (2015) ugotavlja, da je po doseženi stopnji izobrazbe velika razlika med občinami, kjer večina prebivalstva živi v mestih, in tistimi, kjer večina prebivalstva prebiva na podeželju, velike razlike pa so tudi znotraj občin, kjer večina prebivalstva živi v mestih. Avtorjevi trditvi veljata tudi v primeru preglednic 20 in 22, kjer je razvidno, da imajo občine, kjer večina prebivalstva živi v mestih (občine Izola, Koper in Piran), nižje deleže prebivalcev brez izobrazbe, s končano osnovno šolo in nedokončano osnovnošolsko izobrazbo, višje deleže pa tistih z višjo in visokošolsko izobrazbo v primerjavi z občinami, kjer večina prebivalstva živi na podeželju (občine Divača, Hrpelje - Kozina in Komen). Tudi tu so opazne razlike med občinami, kjer večina prebivalstva prebiva v mestih, saj najbolj izstopa Občina Piran z najnižjim deležem prebivalcev brez izobrazbe, z osnovnošolsko izobrazbo in nedokončno osnovno šolo. Omenjena občina je imela tudi najvišje deleže tistih z višjo in visokošolsko izobrazbo. 
3.5 Prebivalstvo po aktivnosti

Uršič (2009) v diplomski nalogi Zaposlovanje v Obalno-kraški regiji po vstopu Slovenije v Evropsko unijo ugotavlja, da je največ prebivalcev Obalno-kraške statistične regije zaposlenih v storitvenih dejavnostih (75 %): trgovini, gostinstvu, turizmu, poslovnih storitvah in prometu. Številni prebivalci so zaposleni tudi v predelovalnih dejavnostih in gradbeništvu. 

	Območje
	1991
	2002
	2011

	Občina Izola
	41,2
	42,1
	47,9

	Občina Koper
	42,2
	43,1
	49,3

	Občina Piran
	40,4
	42,6
	47,0

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	42,8
	43,4
	49,3

	
	Občina Divača
	45,1
	51,6

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	40,3
	48,9

	
	Občina Komen
	41,3
	48,0

	
	Občina Sežana
	44,6
	48,6

	Obalno-kraška statistična regija
	41,8
	42,9
	48,4

	Slovenija
	44,7
	41,7
	47,5


Preglednica 23: Stopnja delovne aktivnosti v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991a, SURS 1991c, SURS 2002a, SURS 2002c in SURS 2011č).
Iz zgornjih podatkov je razvidno, da se je stopnja delovne aktivnosti leta 2011 v primerjavi z letom 2002 v vseh obravnavanih območjih precej zvišala. Kazalnik se je zviševal v obdobju 1991–2011 tudi v občinah Izola, Koper, Piran, Sežana in Obalno-kraški statistični regiji. Za Slovenijo je značilno, da se je leta 2002 vrednost znižala, leta 2011 pa zvišala. Stopnja delovne aktivnosti je bila v primerjavi z državnim nivojem višja v letih 2002 in 2011 v občinah Izola, Koper, Sežana in Obalno-kraški regiji, nižja od državnega povprečja pa je bila leta 1991. Za Občino Piran je značilno, da je imela nižji kazalnik od slovenskega povprečja v letih 1991 in 2011, višji pa leta 2002. Občina Divača je imela višje vrednosti kot državni nivo leta 2002 in 2011. Primerjava med občinama Hrpelje - Kozina, Komen in Slovenijo kaže, da je bil kazalnik leta 2002 v omenjenih občinah nižji, leta 2011 pa višji od državnega povprečja.
3.6 Prebivalstvo po narodni pripadnosti
Vprašanje o narodnosti je pomembno v narodnostno mešanih območjih, kakršna je tudi Obalno-kraška statistična regija. Metodološka navodila popisovalcev morajo upoštevati, da pri takšnem zbiranju podatkov ne sme prihajati do pritiska na osebe, ki odgovarjajo na vprašanja v anketi za popis prebivalstva. Na spremembo narodnostne sestave prebivalstva vpliva veliko dejavnikov. Narodnostna struktura se je v Sloveniji v zadnjih desetletjih zelo spreminjala zaradi večjega priseljevanja od odseljevanja (Malačič 2006). Analizirani kazalnik se ni preučeval v registrskem popisu leta 2011, zato v nadaljevanju prikazujem podatke samo za popisni leti 1991 in 2002.
	Območje
	1991
	2002

	Občina Izola
	76,8
	77,7

	Občina Koper
	81,1
	83,2

	Občina Piran
	74,0
	80,0

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	91,8
	92,7

	
	Občina Divača
	88,1

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	92,2

	
	Občina Komen
	98,1

	
	Občina Sežana
	92,1

	Obalno-kraška statistična regija
	80,9
	83,4

	Slovenija
	91,6
	92,3


Preglednica 24: Deleži oseb, ki so se opredelili kot »Slovenci« v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991č in SURS 2002č).
Deleži oseb, ki so se opredelili kot »Slovenci« (preglednica 24), so se zvišali v desetletnem obdobju tako v občinah Izola, Koper, Piran, Sežana in Obalno-kraški statistični regiji kot tudi v Sloveniji. Vrednosti so bile leta 1991 in 2002 nižje od slovenskega povprečja v občinah Izola, Koper, Piran in Obalno-kraški statistični regiji. Za Občino Sežana je značilno, da sta bila deleža višja od državnega povprečja leta 1991 in 2002. Občini Divača in Hrpelje - Kozina sta imeli leta 2002 nižji kazalnik v primerjavi z državnim povprečjem, v Občini Komen pa je bil delež višji. Iz zgornje preglednice je razvidno, da so bili nižji deleži oseb, ki so se opredelili kot »Slovenci« v obalnih občinah, kjer večina prebivalstva živi v mestih (občine Izola, Koper, Piran), v primerjavi z občinami, kjer večina prebivalstva prebiva na podeželju (občine Divača, Hrpelje - Kozina, Komen).
	Območje
	1991
	2002

	Občina Izola
	23,2
	22,3

	Občina Koper
	18,9
	16,8

	Občina Piran
	26,0
	20,0

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	8,2
	7,3

	
	Občina Divača
	11,9

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	7,8

	
	Občina Komen
	1,9

	
	Občina Sežana
	7,9

	Obalno-kraška statistična regija
	19,1
	16,6

	Slovenija
	8,4
	7,7


Preglednica 25: Deleži prebivalcev, ki so se v popisu narodnostno oz. etnično opredelili pod kategorijo »Drugo« v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991č in SURS 2002č).

Kot prikazuje preglednica 25, so se deleži oseb, ki so bili zaradi majhnega števila odgovorov združeni v kategorijo »Drugo«, leta 2002 znižali tako v občinah Izola, Koper, Piran, Sežana, Obalno-kraški statistični regiji kot tudi v Sloveniji. Za občine Izola, Koper, Piran in Obalno-kraško statistično regijo je značilno, da so bile vrednosti višje od slovenskega povprečja v letih 1991 in 2002. V Občini Sežana sta bila deleža leta 1991 in 2002 nižja od državnega nivoja. Občini Divača in Hrpelje - Kozina sta imeli več pripadnikov drugih narodnosti kot Slovenija leta 2002, v Občini Komen pa je bil ta kazalnik nižji od državnega povprečja. Iz podatkov v zgornji preglednici je razvidno, da je več pripadnikov drugih narodnosti živelo v obalnih občinah, kjer večina prebivalstva živi v mestih (občine Izola, Koper, Piran), v primerjavi z občinami, kjer večina prebivalstva prebiva na podeželju (občine Divača, Hrpelje - Kozina, Komen).
Klep in Pelc (2011) sta na podlagi popisa leta 2002 analizirala glavne demografske značilnosti in prostorsko osredotočenost priseljencev iz Bosne in Hercegovine. Ugotovila sta, da živijo priseljenci iz omenjene države v vseh slovenskih občinah, največ pa v večjih industrijskih in urbanih središčih. Polovica priseljenega prebivalstva živi v občinah Ljubljana, Jesenice, Velenje in Koper. Največ priseljenega prebivalstva glede na število prebivalcev ima Občina Izola, velika koncentracija priseljencev pa je značilna tudi za Občino Piran. Izrazito nadpovprečno koncentracijo priseljencev iz Bosne in Hercegovine ima glede na razporeditev celotnega prebivalstva Občina Izola.
Kot ugotavlja Josipovič (2006), so Hrvati bolj prisotni vzdolž meje med Slovenijo in Hrvaško v obalnem delu Obalno-kraške statistične regije. Srbi živijo v urbanih naseljih v Občini Koper, prisotni pa so tudi v pasu ob slovensko-italijanski meji v Obalno-kraški statistični regiji. Poselitvena koncentracija Bošnjakov je zelo podobna srbski, le da so še bolj izrazito prisotni v zahodni Sloveniji. Med vsemi slovenskimi občinami je najvišji delež Makedoncev značilen za Občino Divača, kjer predstavljajo drugo največjo etnično skupino za Slovenci. Makedonci so gosteje prisotni tudi v zaledju Občine Izola, Albance pa najdemo skoraj v vseh slovenskih občinah (Josipovič 2006).
3.7 Gospodinjstva po številu članov 

V nadaljevanju predstavljam povprečno velikost gospodinjstev v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah. 
	Območje
	1991
	2002
	2011

	Občina Izola
	2,8
	2,7
	2,3

	Občina Koper
	2,9
	2,7
	2,5

	Občina Piran
	2,7
	2,6
	2,2

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	3,0
	2,8
	2,5

	
	Občina Divača
	2,7
	2,4

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	2,8
	2,6

	
	Občina Komen
	2,9
	2,6

	
	Občina Sežana
	2,7
	2,4

	Obalno-kraška statistična regija
	2,9
	2,7
	2,4

	Slovenija
	3,1
	2,8
	2,5


Preglednica 26: Povprečna velikost gospodinjstva v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991d, SURS 2002d, SURS 2011d).
Iz zgornjih podatkov je razvidno, da se je povprečna velikost gospodinjstva zniževala v celotnem obdobju v vseh obravnavanih območjih. Za občine Divača, Hrpelje - Kozina in Komen je značilno, da so bile vrednosti nižje leta 2011 kot leta 2002. Občini Izola in Piran ter Obalno-kraška statistična regija so imele nižje vrednosti kot državni nivo v vseh treh letih. Kazalnik je bil nižji od slovenskega povprečja v letih 1991 in 2002 v Občini Koper, vrednosti pa sta bili identični v obeh območjih leta 2011. Občina Sežana in Slovenija sta imeli identične vrednosti leta 2002 in 2011, kazalnik pa je bil nižji v občini leta 1991. Za Občino Divača je značilno, da je imela leta 2002 in 2011 nižji kazalnik v primerjavi s slovenskim povprečjem. Povprečna velikost gospodinjstva je bila v primerjavi z državnim nivojem višja v Občini Hrpelje-Kozina leta 2011, območji pa sta imeli identično vrednost leta 2002. V Občini Komen sta bili višji vrednosti od državnega nivoja leta 2002 in 2011.
3.8 Družine po številu otrok

Družina je najpomembnejša družbena enota v tradicionalni skupnosti, kjer potekajo vse faze človeške reprodukcije: rojevanje, odraščanje, usposabljanje za delo in življenje, umiranje itd. Za svoje člane je skrbela, ko niso bili sposobni za delo. Tradicionalne reproduktivne norme so zahtevale čim več otrok od posameznika in njegove družine. Takšne norme so še danes prisotne v manj razvitih državah, vendar se spreminjajo okoliščine, ki ne zahtevajo tako velikega potomstva (Malačič 2006).
	Območje
	1991
	2002
	2011

	Občina Izola
	37,3
	38,8
	58,6

	Občina Koper
	37,8
	39,4
	58,1

	Občina Piran
	40,1
	41,8
	62,5

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	37,4
	36,7
	55,9

	
	Občina Divača
	35,4
	56,8

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	39,0
	58,0

	
	Občina Komen
	34,4
	52,8

	
	Občina Sežana
	38,0
	55,9

	Obalno-kraška statistična regija
	38,2
	39,2
	58,8

	Slovenija
	37,2
	37,4
	54,2


Preglednica 27: Deleži družin z enim otrokom v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991e, SURS 2002e, SURS 2011e).
Deleži družin z enim otrokom so se v celotnem obravnavanem obdobju precej zvišali v vseh obravnavanih območjih. Vrednost se je leta 2002 v Občini Sežana znižala, leta 2011 pa se je zvišala. Občine Divača, Hrpelje - Kozina in Komen so imele leta 2011 višje deleže v primerjavi z letom 2002. Primerjava med občinami Izola, Koper, Piran in Obalno-kraško statistično regijo na eni strani in Slovenijo na drugi kaže, da so imele občine in regija v vseh treh letih višje vrednosti od državnega nivoja. Kazalnik je bil od državnega povprečja višji leta 1991 in 2011 v Občini Sežana, nižji pa leta 2002. Občina Hrpelje - Kozina je imela višja deleža v primerjavi z državnim povprečjem v letih 2002 in 2011, v Občini Komen pa je bil kazalnik takrat nižji. Za Občino Divača je značilno, da je leta 2002 v primerjavi z državnim povprečjem dosegla nižjo vrednost tega kazalnika, leta 2011 pa je njena vrednost presegla vrednost na državnem nivoju. 
	Območje
	1991
	2002
	2011

	Občina Izola
	35,4
	32,9
	37,1

	Občina Koper
	34,3
	32,1
	36,6

	Občina Piran
	33,2
	30,2
	32,9

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	36,3
	34,8
	38,0

	
	Občina Divača
	34,9
	37,5

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	33,0
	36,2

	
	Občina Komen
	35,6
	39,6

	
	Občina Sežana
	35,5
	38,8

	Obalno-kraška statistična regija
	34,8
	32,5
	36,2

	Slovenija
	34,3
	32,7
	37,1


Preglednica 28: Deleži družin z dvema otrokoma v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991e, SURS 2002e, SURS 2011e).
Kot prikazuje preglednica 28, so se deleži družin z dvema otrokoma leta 2002 znižali tako v občinah Izola, Koper, Piran, Sežana in Obalno-kraški statistični regiji kot tudi v Sloveniji, leta 2011 pa so se vrednosti v vseh območjih zvišale. Občine Divača, Hrpelje - Kozina in Komen so imele višje vrednosti leta 2011 v primerjavi z letom 2002. Vrednosti so bile v vseh treh letih višje od slovenskega povprečja v Občini Sežana, nižje pa v Občini Piran. Občina Izola je imela leta 1991 in 2002 višji vrednosti v primerjavi z državnim nivojem, kazalnik pa je bil leta 2011 v obeh območjih identičen. Za Občino Koper je značilno, da sta bili vrednosti nižji od slovenskega povprečja v letih 2002 in 2011, deleža pa sta bila leta 1991 identična tako v občini kot v državi. Kazalnik je bil leta 2002 in 2011 nižji v Obalno-kraški statistični regiji kot v državi, leta 1991 pa višji. Občini Divača in Komen sta imeli višje deleže od slovenskega povprečja v letih 2002 in 2011. Primerjava med Občino Hrpelje - Kozina in Slovenijo kaže, da je bil leta 2002 delež višji v občini, leta 2011 pa v državi. 
	Območje
	1991
	2002
	2011

	Občina Izola
	4,0
	4,0
	4,2

	Občina Koper
	4,2
	3,7
	5,3

	Občina Piran
	4,0
	3,8
	4,6

	Nekdanja občina Sežana (preračun)
	3,6
	4,5
	6,1

	
	Občina Divača
	4,1
	5,7

	
	Občina Hrpelje - Kozina
	4,0
	5,8

	
	Občina Komen
	6,6
	7,7

	
	Občina Sežana
	3,4
	5,2

	Obalno-kraška statistična regija
	3,9
	4,0
	5,1

	Slovenija
	7,6
	6,9
	8,6


Preglednica 29: Deleži družin s tremi otroci in več v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991e, SURS 2002e, SURS 2011e).
Iz zgornjih podatkov je razvidno, da so se deleži družin s tremi in več otroki leta 2011 v primerjavi z letom 2002 zvišali v vseh obravnavanih območjih. Vrednosti so se leta 2002 v
 primerjavi z letom 1991 znižale v občinah Koper, Piran in v Sloveniji. Kazalnik je bil identičen v letih 1991 in 2002 v Občini Izola. Za Občino Sežana in Obalno-kraško statistično regijo je značilno, da so se deleži zviševali v celotnem obdobju. Vrednosti so bile nižje od slovenskega povprečja v vseh treh letih v občinah Izola, Koper, Piran in Sežana ter Obalno-kraški statistični regiji. Primerjava med občinami Divača, Hrpelje - Kozina in Komen na eni strani ter državo na drugi kaže, da so bili deleži v občinah nižji od državnega povprečja leta 2002 in 2011. 
3.9 Standardizacija podatkov izbranih kazalnikov

V tem podpoglavju sem analiziral podatke izbranih kazalnikov za leto 2011 in jih standardiziral. Kazalniki so bili ovrednoteni z utežmi od 0,80 do 1,20, pri čemer je bila osnova za ovrednotenje vrednost posameznega kazalnika na ravni slovenskega povprečja. Višja vrednost uteži je predstavljala ugodnejše stanje posameznega kazalnika. Zaradi nerelevantnosti podatkov sem iz standardizacije izključil kazalnike o narodni pripadnosti in povprečni velikosti gospodinjstev, kjer ni bilo mogoče določiti bolj ali manj ugodnih vrednosti. Pri kazalniku gibanje števila prebivalstva se je ovrednotenje nanašalo na celotno obravnavano obdobje, pri drugih pa je bila ocena osnovana na podlagi zadnjega popisa leta 2011. Standardizirani kazalniki z dodeljenimi vrednosti so prikazani v preglednici 30.
	Občine
	Izola
	Koper
	Piran
	Divača
	Hrpelje - Kozina
	Komen
	Sežana
	Slovenija

	Gibanje števila prebivalcev
	Vrednost kazalnika
	115,5
	115,3
	105,5
	207,8
	207,8
	207,8
	207,8
	104,4

	
	Dodeljena utež
	1,1
	1,1
	1,0
	1,2
	1,2
	1,2
	1,2
	1,0

	Deleži moških (oz. uravnoteženost med spoloma)
	Vrednost kazalnika
	50,2
	49,7
	48,9
	52,2
	51,1
	49,1
	50,6
	49,5

	
	Dodeljena utež
	1,0
	1,0
	0,9
	0,9
	0,9
	1,0
	1,0
	1,0

	Povprečna starost
	Vrednost kazalnika
	43,2
	42,6
	43,9
	43,3
	43,4
	43,7
	43,5
	41,8

	
	Dodeljena utež
	0,9
	0,9
	0,9
	0,9
	0,9
	0,9
	0,9
	1,0

	Indeks staranja
	Vrednost kazalnika
	134,8
	126,7
	156,8
	131,3
	135,8
	136,1
	135,6
	116,8

	
	Dodeljena utež
	0,8
	0,9
	0,8
	0,8
	0,8
	0,8
	0,8
	1,0

	Deleži prebivalcev brez izobrazbe, s končano in nedokončano osnovnošolsko izobrazbo
	Vrednost kazalnika
	30,2
	29,5
	25,0
	32,5
	34,2
	31,0
	28,2
	29,2

	
	Dodeljena utež
	0,9
	1,0
	1,2
	0,8
	0,8
	0,9
	1,0
	1,0

	Deleži prebivalcev z višjo in visokošolsko izobrazbo
	Vrednost kazalnika
	18,0
	18,3
	20,8
	14,3
	12,5
	16,8
	17,9
	17,5

	
	Dodeljena utež
	1,0
	1,1
	1,2
	0,9
	0,8
	1,0
	1,0
	1,0

	Stopnja delovne aktivnosti
	Vrednost kazalnika
	47,9
	49,3
	47,0
	51,6
	48,9
	48,0
	48,6
	47,5

	
	Dodeljena utež
	1,0
	1,2
	1,0
	1,2
	1,1
	1,0
	1,1
	1,0

	Deleži družin z enim otrokom
	Vrednost kazalnika
	58,6
	58,1
	62,5
	56,8
	58,0
	52,8
	55,9
	54,2

	
	Dodeljena utež
	0,8
	0,8
	0,8
	0,9
	0,8
	1,1
	0,9
	1,0

	Deleži družin s tremi otroci in več
	Vrednost kazalnika
	4,2
	5,3
	4,6
	5,7
	5,8
	7,7
	5,2
	8,6

	
	Dodeljena utež
	0,8
	0,9
	0,8
	0,9
	0,9
	1,0
	0,9
	1,0

	Seštevek standardiziranih vrednosti uteži
	8,3
	8,9
	8,6
	8,5
	8,2
	8,9
	8,8
	9,0


Preglednica 30: Standardizirani kazalniki v občinah Obalno-kraške statistične regije leta 2011 (SURS 2011a, SURS 2011b, SURS 2011c, SURS 2011č, SURS 2011e).
Iz seštevka standardiziranih vrednosti uteži so razvidne izredno majhne razlike med obravnavanimi občinami. Občini Koper in Komen sta hkrati dobili najvišjo skupno oceno (8,9). Omenjeni občini imata najugodnejše demografske značilnosti v primerjavi z ostalimi občinami Obalno-kraške statistične regije. Po vrstnemu redu na podlagi ocen jima sledijo občine Sežana, Piran, Divača in Izola. Standardizacija je pokazala, da je najmanj ugodno demografsko stanje v Občini Hrpelje - Kozina s skupno oceno (8,2).
4 ZAKLJUČEK
Po analizi izbranih demografskih kazalnikov je opazno, da Obalno-kraška statistična regija v obdobju med letoma 1991 in 2011 precej odstopa od slovenskega povprečja. Razlike, ki podajajo odgovor na prvo raziskovalno vprašanje (Kako so se v obravnavanem obdobju demografski kazalniki Obalno-kraške statistične regije in njenih občin razlikovali od slovenskega povprečja?), so precej izrazite pri gibanju števila prebivalstva, saj se je število prebivalcev v dvajsetletnem obdobju v regiji zvišalo za 25,9 %, v državi pa samo za 4,4 %. Velike razlike so opazne tudi pri indeksu staranja, ki se je v obravnavanem obdobju bolj zvišal v Obalno-kraški statistični regiji (81,9 indeksnih točk) kot v Sloveniji (63,7 indeksnih točk). Prebivalstvo v regiji se je v dvajsetletnem obdobju postaralo za 6,7 let, v državi pa za 5,9 let.
Precej izrazite razlike so bile zaznane tudi pri kazalniku, ki se nanaša na narodnostno sestavo, saj sta območji Obalno-kraške statistične regije in Slovenije narodnostno mešani, vendar je analiza pokazala, da sta deleža narodnostno oz. etnično opredeljenih oseb pod kategorijo »Drugo« v obravnavani regiji precej višja v primerjavi z državo. To predstavlja glavni vzrok za nižje deleže opredeljenih pod kategorijo »Slovenci«, ki sta v Obalno-kraški statistični regiji znašala 80,9 in 83,4 %, v Sloveniji pa 91,6 in 92,3 %.
Prebivalci Obalno-kraške statistične regije se od prebivalstva celotne Slovenije razlikujejo tudi po izobrazbeni strukturi. Regija je imela v dvajsetletnem obdobju nižje deleže prebivalcev brez izobrazbe in tistih s končano ter nedokončano osnovnošolsko izobrazbo v primerjavi z državnim nivojem. Kazalnik se je med letoma 1991 in 2011 bolj znižal v Sloveniji (17,8 %) kot v Obalno-kraški statistični regiji (13,3 %). Analiza kaže, da so razlike opazne tudi pri prebivalcih z najvišjo izobrazbo, saj so bili deleži teh oseb višji v Obalno-kraški statistični regiji kot v Sloveniji.
Pri analizi kazalnikov, ki se nanašajo na drugo raziskovalno vprašanje (Kako se medsebojno razlikujejo demografski kazalniki v priobalnih in zalednih občinah v Obalno-kraški statistični regiji?), lahko izpostavim rast števila prebivalcev med letoma 1991 in 2002 v občinah nekdanje Občine Sežana, kjer se je število prebivalcev skoraj podvojilo (95,8 %). Rast prebivalstva na tem območju predstavlja glavni vzrok za zvišanje skupnega števila živečih v celotni Obalno-kraški statistični regiji, saj so priobalne občine k rasti števila prebivalcev v regiji prispevale precej nižje deleže. 

Velike razlike med priobalnimi in zalednimi občinami znotraj obravnavane regije so razvidne tudi pri izobrazbeni sestavi prebivalcev. Deleži prebivalcev brez izobrazbe in tistih s končano ter nedokončano osnovnošolsko izobrazbo so bili precej višji v zalednih kot v priobalnih občinah. V slednjih pa so bili višji deleži prebivalcev z višjo in visokošolsko izobrazbo.
Tako priobalne kot zaledne občine obravnavane regije so zaradi zgodovinskih okoliščin narodnostno in etnično mešana območja. Kljub temu je multikulturnost bolj izrazita v priobalnih občinah, kjer so predvsem zaradi večjega priseljevanja v desetletnem obdobju nižji deleži oseb, opredeljenih pod kategorijo »Slovenci«, in višji deleži tistih, ki so se v popisu narodnostno oz. etnično opredelili pod kategorijo »Drugo«.

Razlike med priobalnimi in zalednimi občinami so opazne tudi pri analizi kazalnika družin po številu otrok. Analiza je pokazala, da so deleži družin z enim otrokom višji v priobalnih občinah kot v zalednih. Slednje pa so imele višje deleže družin z dvema otrokoma in s tremi ter več otroki. 

Standardizacija podatkov izbranih kazalnikov za leto 2011 je pokazala, da je bilo najbolj ugodno demografsko stanje hkrati v občinah Koper in Komen (s skupno oceno 8,9), najmanj ugodno pa v Občini Hrpelje - Kozina (s skupno oceno 8,2). 
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6 GRAFIČNE PRILOGE

6.1 Preglednice

8Preglednica 1: Število prebivalcev v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017č).


9Preglednica 2: Povprečna starost prebivalcev v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017č).


9Preglednica 3: Indeks staranja v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017č).


10Preglednica 4: Rodnost v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017d).


10Preglednica 5: Smrtnost v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017e).


11Preglednica 6: Naravni prirast v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017f).


11Preglednica 7: Selitveni prirast v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017g).


11Preglednica 8: Deleži prebivalcev s končano in nedokončano osnovnošolsko izobrazbo v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017č; SURS 2017h).


12Preglednica 9: Deleži prebivalcev s srednješolsko izobrazbo v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017č; SURS 2017h).


12Preglednica 10: Deleži prebivalcev z višjo in visokošolsko izobrazbo v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017č; SURS 2017h).


13Preglednica 11: Število študentov na tisoč prebivalcev v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017i).


14Preglednica 12: Stopnja delovne aktivnosti v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017k).


14Preglednica 13: Stopnja brezposelnosti v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017k).


15Preglednica 14: BDP na prebivalca v Sloveniji in Obalno-kraški statistični regiji (vir podatkov: SURS 2017l).


21Preglednica 15: Število prebivalcev v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991a, SURS 2002a in SURS 2011a).


22Preglednica 16: Deleži moških v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991a, SURS 2002a in SURS 2011a).


23Preglednica 17: Deleži žensk v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991a, SURS 2002a in SURS 2011a).


26Preglednica 18: Povprečna starost v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991a, SURS 2002a in SURS 2011b).


27Preglednica 19: Indeks staranja v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991a, SURS 2002a in SURS 2011b).


28Preglednica 20: Deleži prebivalcev brez izobrazbe, s končano in nedokončano osnovnošolsko izobrazbo v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991b, SURS 2002b in SURS 2011c).


29Preglednica 21: Deleži prebivalcev s srednješolsko izobrazbo v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991b, SURS 2002b in SURS 2011c).


30Preglednica 22: Deleži prebivalcev z višjo in visokošolsko izobrazbo v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991b, SURS 2002b in SURS 2011c).


31Preglednica 23: Stopnja delovne aktivnosti v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991a, SURS 1991c, SURS 2002a, SURS 2002c in SURS 2011č).


32Preglednica 24: Deleži oseb, ki so se opredelili kot »Slovenci« v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991č in SURS 2002č).


33Preglednica 25: Deleži prebivalcev, ki so se v popisu narodnostno oz. etnično opredelili pod kategorijo »Drugo« v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991č in SURS 2002č).


34Preglednica 26: Povprečna velikost gospodinjstva v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991d, SURS 2002d, SURS 2011d).


35Preglednica 27: Deleži družin z enim otrokom v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991e, SURS 2002e, SURS 2011e).


36Preglednica 28: Deleži družin z dvema otrokoma v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991e, SURS 2002e, SURS 2011e).


36Preglednica 29: Deleži družin s tremi otroci in več v Sloveniji, Obalno-kraški statistični regiji in njenih občinah (vir podatkov: SURS 1991e, SURS 2002e, SURS 2011e).


38Preglednica 30: Standardizirani kazalniki v občinah Obalno-kraške statistične regije leta 2011 (SURS 2011a, SURS 2011b, SURS 2011c, SURS 2011č, SURS 2011e).




� Geografski terminološki slovar jo opredeljuje kot opuščanje kmetovanja kot dejavnosti, vira dohodka in načina življenja, katerega posledica je odseljevanje kmečkega prebivalstva v mesta in njegovo zaposlovanje v drugih dejavnostih (»Deagrarizacija« 2017).


� Prinaša veliko padavin (Orožen Adamič in Perko 1999). 


� Piha z celinske smeri in otežuje življenje prebivalcev, promet ter znižuje temperature (Orožen Adamič in Perko 1999).


� Severni veter, ki piha za hladno fronto in hitro preide v burjo (Ogrin 2012).


� Piha podnevi z morja nad ogreto kopno (Ogrin 2012).


� Piha ponoči s kopnega nad toplejše morje (Ogrin 2012).


� To pomeni, da imajo vodotoki v povprečju vsako leto manj vode (Ogrin 2012). 


� Takšni sta na primer mandljevec in figovec (Senegačnik 2012). 


� Vpisane so na Unescov seznam (Občina Divača 2017).


� To so Koper, Trst in Reka (Občina Hrpelje - Kozina 2015). 


� Naselje s starim delom, kjer se nahaja grajski kompleks na griču Turn (SURS 2017r).


� To sta Fakulteta za turistične študije Univerze na Primorskem in Fakulteta za pomorstvo in promet Univerze v Ljubljani. 


� Evro-sredozemska univerza.






